Identificacao e Reconstrucao de Argumentos

Para cada um dos seguintes textos:

a) Diga qual o problema abordado.

b) Identifique a teses defendida pelo autor.

c) Identifique os argumentos que sustentam a tese,

d) Reconstrua cada um dos argumentos, reduzindo-o a forma canonica e
explicitando (se for necessario) premissas e conclusoes.

Texto 1

“O filosofo é constantemente levado a criar termos novos para melhor exprimir
0 seu pensamento. Dai resulta uma linguagem técnica que os nao filésofos nao tém
razado nenhuma para lamentar. Primeiramente, porque o vocabulario técnico é proprio
de todas as areas cientificas — medicina, biologia, fisica, matematica — e nao se
entende porque é que a filosofia deveria abster-se do seu vocabulario proprio. Depois,
porque o termo técnico é a promessa — geralmente cumprida — de que, uma vez
compreendida e assimilada a sua definicdo, ndo se alterara e valera como uma chave
insubstituivel para compreender o texto” (M. Tournier).

Texto 2

“A retdrica nao se exerce senao nas situacdes de incerteza e de conflito,
onde a verdade n&o esta dada e onde ndo sera atingida sendo sob a forma do
verosimil. (...) Tudo o que podemos fazer, a falta de uma demonstragao
rigorosa, é recorrer ao debate contraditorio onde cada orador se vai esforgar
por procurar tudo o que o seu caso comporta de persuasivo” (Olivier Reboul).

Texto 3

“A retorica foi adoecendo ao longo dos séculos de uma enfermidade
mortifera, ao deixar de ser uma teoria da argumentagdo, reduzindo-se
progressivamente a uma teoria da elocugdo, mais exactamente a uma teoria
(...) das figuras de estilo. Ora, na base de toda a retdrica ha o desejo de
comunicacdo e de uma comunicagcdo persuasiva. Ela nunca foi entendida
classicamente como uma ‘arte frivola de embelezamernto da palavra™ (Paul
Ricceur).



